R O M Â N I A

JUDEŢUL CLUJ

CONSILIUL JUDEŢEAN

Nr. 21402/2015
PROCES-VERBAL(
încheiat cu ocazia desfăşurării şedinţei extraordinare a Consiliului Judeţean Cluj 
din data de 23 noiembrie 2015, ora 1300
Dl. Seplecan Mihai
Bună ziua,

Doamnelor şi domnilor, în conformitate cu prevederile art. 94 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, prin Dispoziţia nr. 558 din 20 noiembrie  2015 am convocat Consiliul Judeţean Cluj în şedinţă extraordinară pentru astăzi, data de 23.11.2015, ora 1300. Convocarea consilierilor judeţeni s-a făcut în scris şi telefonic.
Proiectul de hotărâre a fost postat pe site-ul Consiliului Judeţean Cluj, a fost afişat la sediul acestuia şi a fost transmis electronic tuturor consilierilor judeţeni, precum şi către mass-media locală. Anunţul cu privire la Proiectul ordinii de zi a fost afişat la sediu şi postat pe site-ul propriu.

Lucrările prezentei şedinţe ordinare a Consiliului Judeţean Cluj se desfăşoară în Sala mare de şedinţe din sediul situat în Municipiul Cluj-Napoca, str. Calea Dorobanţilor nr. 106, începând cu ora 1300. 

*

Începem cu intonarea imnului naţional

Se intonează imnul naţional. 

*

Înainte de a trece la înregistrarea prezenţei la această şedinţă, trebuie să precizez faptul că numărul de membrii ai Consiliului Judeţean Cluj, în funcţie de care se calculează atât cvorumul de prezenţă necesar pentru ca şedinţa să fie legal constituită, cât şi numărul de voturi necesar pentru adoptarea hotărârilor, este de 36.
Pentru a stabili dacă există cvorumul de prezenţă necesar pentru desfăşurarea legală a acestei şedinţe, vă propun să ne înregistrăm prezenţa la şedinţă, cu precizarea că din cauza faptului că sistemul electronic de vot nu funcţionează la parametrii optimi, având anumite defecţiuni care trebuie remediate cât mai urgent, suntem nevoiţi să facem înregistrarea prezenţei prin numărare şi identificare vizuală. 

Rog să se pregătească procedura de înregistrare a prezenţei.

Se procedează la înregistrarea prezenţei la şedinţă.

Consultând înregistrarea prezenţei la şedinţă, constat că din totalul celor 36 de membri în funcţie care compun Consiliului Judeţean Cluj, sunt prezenţi doar 28, fiind  îndeplinite prevederile legale pentru buna desfăşurare a lucrărilor şedinţei, şedinţa fiind legal constituită. În acest moment absentează: dl. Mînzat Marius, dl. Cuibus Valentin, dl. Bota Ioan, d-na Găbudean –Raţiu Adina Maria, d-na Racolţa Steluţa, dl. Simplicean Horea, dl. Petran Ioan şi dl. Lorinczi Zoltan. În cazul în care pe parcursul desfăşurării şedinţei vor sosi colegi dintre cei absenţi la acest moment, prezenţa acestora va fi înregistrată la momentul respectiv. 
Lista de prezenţă la şedinţă a membrilor consiliului judeţean constituie anexă la prezentul proces-verbal şi se va depune la dosarul special al şedinţei.
Este prezentă la această şedinţă şi doamna Gaci Simona, secretar al judeţului. 

Au fost invitate şi se află prezente persoane cu funcţii de conducere din aparatul de specialitate al Consiliului Judeţean Cluj, din regiile autonome, societăţile comerciale şi serviciile publice de sub autoritatea Consiliului Judeţean Cluj, care au tangenţă cu materialul supus dezbaterii, respectiv reprezentanţi ai mass-media locală.  

*

*         *

În legătură cu Proiectul ordinii de zi, doresc să subliniez faptul că proiectul de hotărâre ce urmează a fi prezentat şi analizat în această şedinţă este avizat pentru legalitate de Secretarul Judeţului Cluj, respectiv de către Serviciul Juridic, Contencios Administrativ şi are ataşat raportul compartimentelor de resort din cadrul aparatului de specialitate, fiind îndeplinite prevederile art. 117 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare.

Dacă sunt propuneri referitoare la Proiectul ordinii de zi vă rog să le faceţi.

Dacă nu sunt alte intervenţii, supun la vot Proiectul ordinii de zi şi rog să se pregătească votul electronic. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 25 de voturi „pentru”, o „abţinere” şi 2 colegi nu au votat, astfel că Proiectul ordinii de zi a fost aprobat, situaţie în care Ordinea de zi cuprinde patru puncte şi anume:

1. Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2015
Iniţiator – preşedinte – Seplecan Mihai
2. Proiect de hotărâre privind repartizarea sumelor defalcate din taxa pe valoarea adăugată pentru drumuri comunale în anul 2015
Iniţiator – preşedinte – Seplecan Mihai
3. Proiect de hotărâre privind aprobarea atribuirii a cinci licenţe de traseu pentru servicii de transport public judeţean de persoane prin curse regulate speciale

Iniţiator – preşedinte – Seplecan Mihai
*

Înainte de a merge mai departe, vă aduc la cunoştinţă faptul că, în conformitate cu prevederile art. 46 din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, respectiv ale art. 77 din Legea nr. 393/2004 privind statutul aleşilor locali, cu modificările şi completările ulterioare, nu poate lua parte la deliberarea şi adoptarea hotărârilor, consilierul care fie personal, fie prin soţ, soţie, afin sau rude până la gradul al 4-lea inclusiv, are un interes patrimonial sau personal în problema supusă dezbaterii. 

În consecinţă anunţarea interesului patrimonial sau personal şi abţinerea de la deliberare şi de la adoptarea hotărârilor se consemnează în mod obligatoriu în  procesul-verbal al şedinţei. 

Dacă avem asemenea cazuri, rog să ne fie aduse la cunoştinţă, întrucât hotărârile adoptate cu încălcarea acestor prevederi sunt nule de drept. 

Dl. Tuluc Călin:
Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la punctul nr. crt. 2.
Dl. Cătărig Horaţiu:
Nu particip la dezbaterea şi votarea proiectului de hotărâre înscris în Ordinea de zi la punctul nr. crt. 1.
Dl. Seplecan Mihai:


O să se consemneze în procesul-verbal aceste abţineri.

*
Dl. Ferencz Stefan:
Înainte de a merge mai departe doresc să intervin în două chestiuni. 
Prima chestiune priveşte o întrebare pe care vreau să o adresez domnului preşedinte. Domnule preşdinte, aş dori să-mi spuneţi dacă instituţia Consiliului Judeţean Cluj a devenit privată?

În al doilea rând întreb de ce nu se organizează şedinţă ordinară de consiliu judeţean şi de ce se rezolvă toate problemele prin şedinţe extraordinare?
Vă rog să-mi răspundeţi la aceste probleme şi mai doresc să precizez ca pe viitor dacă  programaţi o şedinţă la ora 1300 atunci să înceapă la acea oră, fiindcă fiecare avem familie şi probleme de rezolvat şi nu putem sta toată ziua în consiliul judeţean să vedem pe unii cum se plimbă sau discută prin diverse locuri.
Dl. Seplecan Mihai:


Am amânat puţin începerea acestei şedinţe, fiincă au fost şi mai sust încă discuţii legate de alocările de sume pentru drumurile comunale. Şi acuma domnul Sălătioan mai analizează solicitările depuse. 


Legat de şedinţa ordinară, pentru a se putea organiza o şedinţă ordinară trebuie să existe proiecte de hotărâre.
Dl. Ferencz Stefan:

Să înţeleg că la această dată nu sunt proiecte de hotărâri care să fie discutate? Până acum au existat şi acum nu mai există? Acesta este un precedent pentru a nu se mai organiza şedinţe ordinare.
Dl. Seplecan Mihai:

Nu există. Nu este prima dată când nu se organizează şedinţă ordinară, pentru că în fiecare an s-a întâmplat asta, şi anul trecut şi în alţi ani.
Dl. Ferencz Stefan:

Eu nu ţin minte ca în ultimii patru ani să se fi întâmplat aşa ceva.
Dl. Seplecan Mihai:

Am înţeles! O să analizăm şi o să vă informăm.

*
În continuare trecem la dezbaterea punctelor înscrise în ordinea de zi, după cum urmează:

1. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2015
Dacă sunt intervenţii vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie şi rog să se pregătească votul electronic. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic. 

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean cu privire la acest proiect de hotărâre constituie anexă la prezentul proces-verbal şi se va depune la dosarul special al şedinţei.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 23 voturi „pentru”, o „abţinere” şi 4 colegi nu au votat, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind rectificarea bugetului general propriu al Judeţului Cluj pe anul 2015, acesta devenind  
HOTĂRÂREA NR. 262
*

*         *

2. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind repartizarea sumelor defalcate din taxa pe valoarea adăugată pentru drumuri comunale în anul 2015.
Dacă sunt intervenţii vă rog să le precizaţi. 

Dl. Sălătioan Vasile:

Domnule preşedinte, în urma discuţiilor şi consultărilor pe care le-am avut cu primarii şi cu reprezentanţii aparatului de specialitate al consiliului judeţean, în urma analizării solicitărilor primite, în numele Comisiilor de specialitate nr. 2 şi nr. 5 formulez o propunere de modificare a proiectului de hotărâre, care priveşte modificarea anexei la proiect după cum urmează:

   
1. Pentru comunele Aluniş, Aşchileu, Băişoara, Beliş, Borşa, Căpuşu Mare, Chiuieşti, Câţcău, Călăraşi, Ceanu Mare, Ciurila, Cojocna, Fdeleacu, Floreşti, Frata, Gârbău, Geaca, Jucu, Mica, Negreni, Palatca, Petreştii de Jos, Ploscoş, Poieni, Râşca, Recea Cristur, Tureni, Ţaga, Săcuieu, Vad, Valea Ierii şi Vultureni propunem alocarea sumei de 122.222 lei pentru fiecare UAT.
2. Pentru comuna Aiton propunem alocarea sumei de 100.000 lei.


3. Pentru comuna Aghireşu propunem alocarea sumei de 22.238 lei.


4. Pentru comuna Apahida propunem alocarea sumei de 350.000 lei.


5. Pentru comuna Cămăraşu propunem alocarea sumei de 450.000 lei.


6. Pentru comuna Căşeiu propunem alocarea sumei de 400.000 lei.

7. Pentru comuna Chinteni propunem alocarea sumei de 200.000 lei.

8. Pentru comuna Izvoru Crişului propunem alocarea sumei de 149.660 lei.


9. Pentru comuna Căianu propunem alocarea sumei de 50.000 lei.


10. Pentru comuna Cătina propunem alocarea sumei de 50.000 lei.

11. Pentru comuna Iclod propunem alocarea sumei de 100.000 lei.

12. Pentru comuna Sânmărtin propunem alocarea sumei de 100.000 lei.


13. Pentru comuna Panticeu propunem alocarea sumei de 250.000 lei.


14. Pentru comuna Jichisu de Jos propunem alocarea sumei de 200.000 lei

15. Pentru comuna Sînpaul propunem alocarea sumei de 222.222 lei.

16. Pentru comuna Suatu propunem alocarea sumei de 400.000 lei.


17. Pentru comuna Tritenii de Jos propunem alocarea sumei de 350.000 lei.


18. Pentru comuna Viişoara propunem alocarea sumei de 350.000 lei.

Poziţile iniţiale corespunzătoare comunelor Bobâlna, Buza, Măguri Răcătău, Mănăstireni, Mociu, Moldoveneşti şi Unguraş sunt eliminate, iar diferenţa de 733.336 lei se contituie ca rezervă care va fi repartizată într-o şedinţă ulterioară, după lămurirea unor probleme rezultate din analiza  solicitărilor transmise de un număr de 6 primării.

În acest sens, anexa la proiectul de hotărâre a fost modificată corespunzător propunerii noastre, cu renumerotarea poziţiilor, aceasta fiind ataşată prezentului amendament.

Vă mulţumesc!

Dl. Seplecan Mihai:
            Sunt primării care au trimis cereri şi nu primesc acum bani, bineînţeles dacă totul este conform legii.
Dl. Sălătioan Vasile:

            Sunt primării care nu au drumuri comunale clasificate, iar noi nu putem să le alocăm sume conform solicitărilor lor, de exemplu pentru uliţe sau alte lucrări. 

Dl. Seplecan Mihai:

           Uliţe sau alte lucrări care au fost deja făcute şi doresc ca acum să le plătim.

Dl. Sălătioan Vasile:

           Chestiunile acestea au fost discutate inclusiv cu secretarul judeţului şi cu doamna director economic. Am analizat lista solicitărilor, iar în urma analizelor am scos de pe listă acele primării care nu au drumuri comunale clasificate. Mai sunt 6 primării a căror solicitări nu sunt explicite în ceea ce priveşte drumurile comunale pentru care au solicitat.

D-na Gaci Simona:

            Ce pot să completez este faptul că, la solicitarea consiliului judeţean, primăriile din Baciu, Corneşti, Cuzdrioara, Mărgău şi Mintiu Gherlii nu au dat nici un răspuns, adică nu au solicitat alocarea de sume. La câteva comune, de ex. Aghireşu, s-a făcut propunerea de alocare de sume prin amendament, pentru că a trimis datele complete acum, în ultima jumătate de oră, pentru un drum comunal. Prin cererea iniţială, Aghireşu solicita sume parţial pentru străzi şi parţial pentru drum judeţean. Comunele Bonţida, Călăţele, Chinteni-parţial, Ciucea, Gilău şi Sic au solicitat alocare de sume pentru străzi şi drumuri vicinale. Comuna Iara nu a completat datele. Comunele Luna şi Mărişel au precizat în mod expres că drumurile nu le sunt clasificate ca şi drumuri comunale. Comunele Aghireşu, Mihai Viteazu, Mociu şi Sâncraiu au solicitat sume pentru drumuri judeţene. Comunele Dăbâca şi Sănduleşti precizează că drumurile sunt reabilitate pe fonduri europene. Cam acestea au fost datele rezultate din analiză. La aceste comune nu li se pot aloca la acest moment sume de bani.
Dl. Seplecan Mihai:

            Doamna Gaci şi domnule Sălătioan, vă mai rog să nu uităm că în urma şedinţei precedente câteva primării care trebuiau să trimită acele adrese. Domnule Sălătioan, vă rog frumos, fiindcă era amendamentul dumneavoastră, să verificaţi cu doamna Gaci şi să luaţi legătura cu acei primari să trimită solicitările respective.
Dl Secară Dorel:
Nu particip la dezbaterea şi votarea acestui proiect de hotărâre.

*

Dl. Seplecan Mihai:

Având în vedere faptul că a venit şi domnul Petran la şedinţă, rog să fie înregistrată şi prezenţa dânsului.

Se procedează la înregistrarea prezenţei domnului Petran.
Consultând înregistrarea prezenţei la şedinţă, constat că la acest moment din totalul celor 36 de membri în funcţie care compun Consiliului Judeţean Cluj, sunt prezenţi doar 29 şi absentează dl. Mînzat Marius, dl. Cuibus Valentin, dl. Bota Ioan, d-na Găbudean–Raţiu Adina Maria, d-na Racolţa Steluţa, dl. Simplicean Horea şi dl. Lorinczi Zoltan. 
*
Dacă nu mai sunt alte intervenţii, supun la vot propunerea de modificarea formulată de domnul Sălătioan în numele Comisiilor de specialitate nr. 2 şi nr. 5, care priveşte modificarea anexei la proiect, după cum urmează:

   
1. Pentru comunele Aluniş, Aşchileu, Băişoara, Beliş, Borşa, Căpuşu Mare, Chiuieşti, Câţcău, Călăraşi, Ceanu Mare, Ciurila, Cojocna, Fdeleacu, Floreşti, Frata, Gârbău, Geaca, Jucu, Mica, Negreni, Palatca, Petreştii de Jos, Ploscoş, Poieni, Râşca, Recea Cristur, Tureni, Ţaga, Săcuieu, Vad, Valea Ierii şi Vultureni propunem alocarea sumei de 122.222 lei pentru fiecare UAT.

2. Pentru comuna Aiton: 100.000 lei.


3. Pentru comuna Aghireşu: 22.238 lei.


4. Pentru comuna Apahida: 350.000 lei.


5. Pentru comuna Cămăraşu: 450.000 lei.


6. Pentru comuna Căşeiu: 400.000 lei.


7. Pentru comuna Chinteni: 200.000 lei.


8. Pentru comuna Izvoru Crişului: 149.660 lei.


9. Pentru comuna Căianu: 50.000 lei.


10. Pentru comuna Cătina: 50.000 lei.


11. Pentru comuna Iclod: 100.000 lei.


12. Pentru comuna Sânmărtin: 100.000 lei.


13. Pentru comuna Panticeu: 250.000 lei.


14. Pentru comuna Jichisu de Jos: 200.000 lei


15. Pentru comuna Sînpaul: 222.222 lei.


16. Pentru comuna Suatu: 400.000 lei.


17. Pentru comuna Tritenii de Jos: 350.000 lei.


18. Pentru comuna Viişoara: 350.000 lei.

19. eliminarea poziţilor iniţiale corespunzătoare comunelor Bobâlna, Buza, Măguri Răcătău, Mănăstireni, Mociu, Moldoveneşti şi Unguraş; 

20. diferenţa de 733.336 lei se contituie ca rezervă, care va fi repartizată într-o şedinţă ulterioară;

21. urmare a modificărilor propuse, poziţiile din anexă se renumerotează.

Rog să se pregătească votul electronic. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic. 

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 24 voturi „pentru” şi 5 colegi nu au votat, astfel că propunerea de modificare formulată de domnul Sălătioan a fost aprobată, amendamentul în cauză modificarea anexei la proiect după cum urmează: 


1. Pentru comunele Aluniş, Aşchileu, Băişoara, Beliş, Borşa, Căpuşu Mare, Chiuieşti, Câţcău, Călăraşi, Ceanu Mare, Ciurila, Cojocna, Fdeleacu, Floreşti, Frata, Gârbău, Geaca, Jucu, Mica, Negreni, Palatca, Petreştii de Jos, Ploscoş, Poieni, Râşca, Recea Cristur, Tureni, Ţaga, Săcuieu, Vad, Valea Ierii şi Vultureni propunem alocarea sumei de 122.222 lei pentru fiecare UAT.

2. Pentru comuna Aiton: 100.000 lei.


3. Pentru comuna Aghireşu: 22.238 lei.


4. Pentru comuna Apahida: 350.000 lei.


5. Pentru comuna Cămăraşu: 450.000 lei.


6. Pentru comuna Căşeiu: 400.000 lei.


7. Pentru comuna Chinteni: 200.000 lei.


8. Pentru comuna Izvoru Crişului: 149.660 lei.


9. Pentru comuna Căianu: 50.000 lei.


10. Pentru comuna Cătina: 50.000 lei.


11. Pentru comuna Iclod: 100.000 lei.


12. Pentru comuna Sânmărtin: 100.000 lei.


13. Pentru comuna Panticeu: 250.000 lei.


14. Pentru comuna Jichisu de Jos: 200.000 lei


15. Pentru comuna Sînpaul: 222.222 lei.


16. Pentru comuna Suatu: 400.000 lei.


17. Pentru comuna Tritenii de Jos: 350.000 lei.


18. Pentru comuna Viişoara: 350.000 lei.

19. eliminarea poziţilor iniţiale corespunzătoare comunelor Bobâlna, Buza, Măguri Răcătău, Mănăstireni, Mociu, Moldoveneşti şi Unguraş; 

20. diferenţa de 733.336 lei se contituie ca rezervă, care va fi repartizată într-o şedinţă ulterioară;

21. urmare a modificărilor propuse, poziţiile din anexă sunt în număr de 49 după  renumerotare.

*

Supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie, împreună cu amendamentul aprobat şi rog să se pregătească votul electronic. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic. 

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean cu privire la acest proiect de hotărâre constituie anexă la prezentul proces-verbal şi se va depune la dosarul special al şedinţei.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 24 voturi „pentru” şi 5 colegi nu au votat, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind repartizarea sumelor defalcate din taxa pe valoarea adăugată pentru drumuri comunale în anul 2015, acesta devenind  

HOTĂRÂREA NR. 263
*

*         *

3. Punem în discuţie Proiectul de hotărâre privind aprobarea atribuirii a cinci licenţe de traseu pentru servicii de transport public judeţean de persoane prin curse regulate speciale

Dacă sunt intervenţii vă rog să le precizaţi. 

Dacă nu sunt intervenţii, supun la vot proiectul de hotărâre pus în discuţie şi rog să se pregătească votul electronic. 

Se procedează la vot, utilizându-se votul electronic. 

În conformitate cu prevederile art. 42 alin. (3) din Legea administraţiei publice locale nr. 215/2001, republicată, cu modificările şi completările ulterioare, lista privind modul în care şi-a exercitat votul fiecare membru al consiliului judeţean cu privire la acest proiect de hotărâre constituie anexă la prezentul proces-verbal şi se va depune la dosarul special al şedinţei.

În urma operaţiunii de votare se înregistrează: 25 voturi „pentru”, 2 „abţineri” şi 2 colegi nu au votat, astfel Consiliul judeţean adoptă Proiectul de hotărâre privind aprobarea atribuirii a cinci licenţe de traseu pentru servicii de transport public judeţean de persoane prin curse regulate speciale, acesta devenind  

HOTĂRÂREA NR. 264
*

*         *

Dl. Remus Lăpuşan:

Domnule preşedinte, vă rog ceva dar să nu vă supăraţi. Este aici domnul Platon de la societatea noastră de Drumuri şi Poduri şi aş vrea să lămurim cu el puţin situaţia plăţilor către...

Dl. Mihai Seplecan:


Domnule Lăpuşan, astăzi vor fi chemaţi toţi constructorii: Napoca, RADJ-ul, Samus, şi mâine voi avea cu toată lumea o discuţie. Mulţumesc! 

D-na Mariana Leş:


Vă rog domnule preşedinte, nu vă reţin mult. Stimaţi colegi, am citit dimineaţă o ştire care foarte tare m-a necăjit sau mă rog, parţial. Ştirea sună aşa: Oradea este primul oraş din ţară care va avea un terminal intermodal şi..

Dl. Mihai Seplecan:

Aoleu!

D-na Mariana Leş:


Nu ştiu ce înseamnă exclamaţia dumneavoastră.

Dl. Mihai Seplecan:

O să vă spun!

D-na Mariana Leş:


Deci este singurul oraş care a obţinut finanţare pentru demararea acestui amplu proiect, după ce nouă municipii din ţară, care au depus cereri,  nu au obţinut. Aş vrea, în acest context, să reluăm discuţia despre intermodalul de la Cluj, pentru că este un proiect care priveşte oraşul şi judeţul nostru. Nu s-a mai discutat nimic în ultimul timp, nu ştiu cum a rămas, nu ştiu dacă preocupă pe cineva acest subiect şi nu aş vrea să rămânem în urmă. 

Dl. Mihai Seplecan:

Doamna consilier judeţean, atâta timp cât Uniunea Europeană, cât Ministerul Transporturilor, cât Master Planul, domnul Prefect al judeţului Cluj, domnul Jorj, care este secretar la Ministerul Transportului  şi toată lumea din minister spun că nu se poate şi nu s-a putut face intermodal. mai Mult, nu are nicio legătură Consiliul Judeţean cu acest proiect.  

D-na Mariana Leş:


Bine, dar eu spun că trebuie să avem o discuţie serioasă pe proiectul acesta, să vedem în ce măsură şi cum se poate face şi să se pornească cumva. Dacă nu se poate intermodal atunci se poate altceva. Vă întreb pe dumneavoastră dacă ştiţi diferenţa între modal şi intermodal? Dintre multimodal şi intermodal? Eu din câte am citit este strict o diferenţă de modul în care se emite tichetul de călătorie. 

Dl. Mihai Seplecan:

Şi de vreo 30 de milioane de euro finanţare. 

Dl. Emil Bogdan:


Nu, nu şi nu!

Dl. Mihai Seplecan:

Numai un pic, domnule doctor!

D-na Mariana Leş:


Poate aşa o fi, eu nu zic că nu, dar cred că trebuie purtată o discuţie serioasă pe acest proiect.

Dl. Mihai Seplecan:

Ştiţi care este situaţia acuma? Noi trebuie să recuperăm 900.000 de euro care s-au plătit pe un SF, cu privire la care sunt plângeri la DNA.... O să vă dăm mai multe  detalii, vi le dăm cu mare, drag, doamna Leş. Iar multimodalul, după cum aţi văzut şi în master plan, este de competenţa  municipiului Cluj-Napoca să îl facă. Deci revenim la aceeaşi discuţie care era şi cu groapa temporară, când se spunea că Consiliul Judeţean trebuie să o facă şi noi spuneam că ADI poate să îl facă asta.

D-na Mariana Leş:


Deci, să înţeleg că acest proiect nu este de competenţa Consiliului Judeţean, ci trebuie implementat de municipalitate. 

Dl. Mihai Seplecan:

De municipalitate!

D-na Mariana Leş:


Şi nu avem ce discuta ..

Dl. Mihai Seplecan:

Da, exact!

Dl. Emil Bogdan:


Nu este adevărat! Şi vă rog frumos, în 26 este acea întâlnire de discuţii de necesitate şi oricum de a pune piedici sau de a nu ne zbate să facem acest lucru consider că este o greşeală din partea noastră. Noi trebuie să dezvoltăm Clujul, ori vă rog frumos la chestiunea asta să gândim pozitiv şi să vedem care sunt piedicile pe care le avem şi cum le putem înlătura. Faptul că sunt cercetări de o parte şi de alta nu interesează, vinovaţii nu au decât şă-şi plătească treburile, dar noi trebuie să participăm la dezvoltarea Clujului. Şi nu mă interesează orgoliile persoanelor din consiliu sau de la Aeroport sau de la Ministerul Transporturilor, acestea sunt poveşti. Vrem să facem acest lucru..

Dl. Mihai Seplecan:

Da, domnule doctor, dumneavoastră puteţi opera..

Dl. Emil Bogdan:


Nu, nu te rog frumos! 

Dl. Mihai Seplecan:

Dumnevoastră puteţi opera la menisc, dacă sunteţi doctor de inimă? 

Dl. Emil Bogdan:


Da, sigur că da, sigur că pot opera la menisc pentru că aici sunt făcut să vin să votez dezvoltarea oraşului şi a judeţului Cluj şi pentru chestiunea asta şi dacă operez la menisc şi dacă trebuie să îmi vină doctorii la conferinţă medicală la Cluj trebuie să aibă cu ce să vină. Şi e o treabă, un oraş ca nu ştiu care din Slovacia sau din Cehia, cu 290.000 de călători pe an, are intermodal în condiţii în care şi-au construit inclusiv linia ferată pe 15 km şi fac şi tren pentru aceşti 20 de pasageri pe care îi duc, pentru că au interesul ca locuitorii lor să o ducă bine. Deci, aici este problema, vrem să facem, vrem să ajutăm transportul de mărfuri, vrem să ajutăm Clujul să se dezvolte? Vă rog frumos! E o chestiune care trebuie negociată şi la care să pună mâna şi consiliul şi...pentru că discuţia dintre intermodal şi multimodal este o poveste de transport. Nu are nicio legătură, putem să îi zicem multimodal, putem să îi zicem intermodal, e o chestiune de firmă care asigură acele transporturi. De la început până la capăt o firmă sau fiecare firmă interpusă pe lanţul respectiv îşi plăteşte. Acesta este intermodalul!  

Dl. Mihai Seplecan:

Domnule doctor,  cu tot respectul,  nu aţi citit ce informări v-am dat?

Dl. Emil Bogdan:


Nici nu vreau să citesc! Vreau să facem treabă ca să mergem mai departe! 

Dl. Mihai Seplecan:

Domnule doctor, ascultaţi-mă!! Cu tot respectul, când CNADNR-ul îţi dă aviz nefavorabil, că nu a dat aviz la acel SF, când CFR-ul.... Am trimis toate adresele şi v-am informat. Cum puteţi dumneavoastră acuma să veniţi şi să spuneţi, domnule, că  noi trebuie să facem... 

Dl. Emil Bogdan:


Trebuie să îi chemăm încă o dată şi să facem treaba!

Dl. Mihai Seplecan:

Domnule doctor, ce să îi chemăm? Haideţi să vă spun un lucru, că acuma m-aţi pornit ca şi azi în instanţă, că mi-au pus avocaţii unui inculpat nişte întrebări cu pista şi eu am răspuns. Haideţi să facem înapoi recepţia, că au fugit să facă recepţia. Să ne răspundă Aeroportul de ce nu lasă serviciul de audit să meargă să facă audit acolo. De ce nu puneţi întrebările acestea niciun consilier judeţean? De ce nu ne răspund cu taxa de pasageri? 

Dl. Emil Bogdan:


Cine nu a vrut să facă audit? Aia a fost tot slăbiciunea noastră, că cele două servicii de audit au zis nu şi noi am fost fraieri şi am zis da.

Dl. Mihai Seplecan:

V-am trimis adresa! Nu ne-au răspuns cu privire la cei 5% taxa pe pasager, ce s-a întâmplat cu 18 milioane de euro? Taxa de siguranţă pe aeroport? Vreţi să vă mai spun multe alte lucruri? De ce nu veniţi să vedeţi că nu ne răspund la adrese.

Dl. Emil Bogdan:


Domnule preşedinte, acestea sunt treburi care trebuiesc anchetate. Noi trebuie să dezvoltăm judeţul. Să separăm apele!

Dl. Mihai Seplecan:

Cum să dezvoltăm, domnule doctor? Dacă noi care dăm bani...

Dl. Emil Bogdan:


Să separăm apele! Una e una şi alta e alta!

Dl. Mihai Seplecan:

Domnule doctor! Păi vom separa pe ordonanţa 109!

Dl. Emil Bogdan:


Dacă ne comportăm ca funcţionarii publici, nu o să facem niciodată nimic, că cel mai comod lucru este să nu facem nimic şi să ne gândim cum nu facem ca să nu greşim.

Dl. Mihai Seplecan:

Domnule doctor, facem cu drag, doar să fie datoria noastră să putem să facem. Dacă veniţi şi vă informaţi şi venim şi vă arătăm orice acte, documente care au fost puse la dispoziţia tuturor consilierilor judeţeni, credeţi că există intenţie la careva de aici să nu vrea să facă?

Dl. Emil Bogdan:


Există ca să facă, nu există ca să nu facă!

Dl. Mihai Seplecan:

Domnule doctor, dacă nu putem? Că nu Consiliul Judeţean se ocupă!

Dl. Emil Bogdan:


V-am spus şi data trecută! Nu mă interesează cariera directorului de la Aeroport, nu mă interesează cariera arhitectului nostru. Mă interesează ce trebuie să facem pentru Cluj. Toţi care au auzit de treaba asta au sărit în sus. Categoric nu mă interesează persoanele implicate! Nici măcar dumneavoastră! 

Dl. Mihai Seplecan:

Bine, domnule doctor! Domnule Rareş Rusu, aveţi cuvântul!

D-na Simona Gaci:

Domnule consilier, trebuie să vă răspund pentru că suntem în situaţia în care avem nişte documentaţii tehnice, un studiu de fezabilitate şi alte încă 8 studii care nu au fost aprobate şi care nu primesc avize, nici tehnice, nici de finanţare. Consiliul Judeţean nu poate, potrivit legislaţiei în vigoare la acest moment, să construiască cale ferată! Nu poate! Nu îi permite legislaţia să finanţeze asemenea investiţii!  

Dl. Emil Bogdan:


Nici nu trebuie să facem cale ferată! 

Dl. Mihai Seplecan:
Atunci ce facem? 

Dl. Emil Bogdan:

Aia există, unu la mână! În al doilea rând, vreau să vă întreb altceva, de ce nu se poate face construcţia acelui turn de aeroport din banii ROMATSA, gratis, de exemplu! De ce nu se poate face acest turn?

D-na Simona Gaci:
Turnul de control de la aeroport se construieşte din banii companiei ROMATSA. Se finanţează din banii companiei ROMATSA. 

Dl. Mihai Seplecan:
Păi da! Şi noi am dat aviz acum câteva luni. Dar cine a zis că nu se face? Şi se va face, domnule doctor!  

D-na Simona Gaci:
Îmi spune colegul meu că am dat şi autorizaţie pentru turn. 

Dl. Mihai Seplecan:
S-a dat, domnule Bogdan! Şi autorizaţia pentru pistă i-am dat-o în ziua când au venit, în regim de urgenţă. Numai că au făcut presiuni acolo, pe toţi jurnaliştii şi toată lumea, şi pe oamenii politici că noi nu eliberăm ceva la care el nici nu a depus actele. Despre ce vorbim? Dar dacă vreţi să ascultăm ambele părţi..... 

Dl. Emil Bogdan:

Acuma o lună nu era autorizaţie pentru turn. 

Dl. Mihai Seplecan:
Dar, domnule doctor, aţi venit dumneavoastră aici să întrebaţi să vedeţi? Dacă ascultaţi numai o parte... haideţi, veniţi aici, vă interesaţi de fiecare dacă. Când aţi venit şi aţi văzut că am fost toţi transparenţi. 

Dl. Emil Bogdan:

Când s-a emis autorizaţia?

Dl. Mihai Seplecan:
Domnule doctor, ştiţi ce? Când eram consilier judeţean şi eu aşa credeam! Dar eu nu mă cert, doar discutăm. 

Dl. Emil Bogdan:

Avem obligaţia să aducem toate părţile interesate, să facem o discuţie de comun acord şi să vedem cum putem dezlega calul de la gard. Asta este obligaţia noastră!

Dl. Mihai Seplecan:
Dar deja au fost 20 sau 30 de întâlniri 

Dl. Emil Bogdan:

Mai trebuie una, şi încă una!

Dl. Mihai Seplecan:
Să faci ce, domnule doctor?

Dl. Emil Bogdan:

Încă una! Vreţi să obţin eu autorizaţia să o punem în master plan? Fac şi treaba asta! 

Dl. Mihai Seplecan:
Cum, domnule doctor? 

Dl. Emil Bogdan:

Cu grijă şi cu răbdare!

Dl. Mihai Seplecan:
Am înţeles! Domnule Rareş Rusu, vă rog aveţi cuvântul!


Dl. Rusu Rareş:

Doamnelor, domnilor, dragi colegi, domnule preşedinte. Mi-a luat-o domnul doctor în faţă şi multe a spus dânsul din ceea ce am vrut să spun şi eu.

Eu cred că pe clujeni nu îi interesează dacă se numeşte modal sau intermodal! Cu toţii când mergem afară, în câteva delegaţii, am văzut că de la Aeroport avem tranvai, avem cale ferată, doar traversăm un terminal şi am ajuns în locul în care trebuie.

Cred că e obligaţia, nu ci datoria noastră, aşa cum spune domnul doctor, să facem o şedinţă publică la care să invităm presa, oamenii din stradă, să vină să vadă clujenii şi să încercăm totuşi să ajungem la un numitor comun legat de aceste proiecte, pentru că este anormal ca în secolul XXI  în Cluj-Napoca, în momentul în care te dai jos din aeroport să nu ai decât autobuzul care vine şi te duce de la Aeroport.

Am fost împreună în vizită la  Ostrava şi vreau să vă spun că acolo liderul de proiect a fost regiunea, nu a fost Aeroportul. Au luat bani pe intermodal, iar acum fac al doilea proiect pentru multimodal. Sigur, unii colegi îmi vor spune că acolo e o axă de dezvoltare, e în regulă, oricum ar fi, dacă dorim să avem un Aeroport competitiv, care să fie lider în zonă, nu avem decât un singur lucru de făcut, să ne dăm cu toţii mîna, evecutiv, Aeroport şi noi la această masă, să dezvoltăm Aeroportul. V-aş reaminti că Primăria poate fi implicată, la 2 km în spate avem depoul de tranvai, nu cred că e complicat să prelungim o linie şi să facem şi această variantă de transport cu tranvaiul din spate, unde ştiţi foarte bine, la terminarea Bl. d-lui Muncii e depoul de tranvai.

Haideţi cumva să găsim o formulă cu toţii, lăsând la o parte animozităţile create, organele de anchetă, dacă spuneaţi că sunt plângeri penale să îşi facă datoria, dar noi şi datoria noastră este de a dezvolta oraşul. Nu avem altă formulă.

Nu e un lucru uşor, sunt de acord, acest lucru trebuie făcut. Haideţi să găsim formula, totuşi cu toţii.

Dl. Seplecan Mihai:


Domnul consilier judeţean, eu v-aş ruga pe toţi, din tot sufletul, mai ales că sunteţi informaţi, să veniţi să spuneţi aici în următoarea şedinţă ordinară, când vom intra iar cu ordonanţa 109 şi va veni iar domnul director aicea. Întreb pe domnul director şi pe CA, pe care noi te-am pus acolo, de ce finanţatorului nu îi răspunzi la cereri! Ce e cu cele 18 milioane de care nu ştim ce s-a întâmplat cu ele ! Ce e cu taxa de urgenţă! Ce e cu taxa pe fiecare pasager! 

Haideţi să nu venim numai să spunem, Consiliul Judeţean nu vrea să facă aia! Hai să vedem......

Dl. Rusu Rareş:

Eu nu am spus asta! Nu am spus că nu face Consiliul Judeţean!

Dl. Seplecan Mihai:
De când sunt preşedinte.....

Dl. Rusu Rareş:

Eu am spus, haideţi să ne dăm cu toţii mâna şi eram în asentimentul domnului doctor!

Dl. Seplecan Mihai:

De când sunt preşedinte la Consiliul Judeţean, nici un consilier judeţean şi nu reproşez aici nimic, dar nu a venit nici unul aici să spună: domnul preşedinte, tot ne trimiţi adrese legate de Aeroport, că a venit de la DNA, că ce se întâmplă acolo, că nu răspunde la adrese, că nu lasă auditul, nu e normal ce se întâmplă acolo! Hai să luăm poziţie că noi care am pus CA –ul acolo! 

Cum să voteze CA-ul dacă ei ne dau sau nu acte nouă, domnule consilier judeţean! Aveţi experienţă! Sunteţi consilier judeţean de generaţie tânără, ca şi mine, sper! Sperăm altceva de la administraţie şi de la politică!

Legat de ceea ce spuneaţi dumneavoastră, dacă în Master plan şi acolo v-am trimis exact, şi v-am spus exact, scrie că se poate face este un multimodal şi acela trebuie să îl facă Municipiul Cluj. Noi, Consiliul Judeţean ne putem da mâna din decembrie, cu mare drag şi să facem hora, domnule consilier judeţean. Nu putem noi, Consiliul Judeţean, să ne implicăm, cum v-a spus şi doamna Gaci.....

Dl. Todea Cosmin:

Domnule preşedinte, Master planul e făcut de fostul guvern, guvernele se mai schimbă, dar şi Master planurile.

Dl. Bogdan Emil:

Mai am şi eu ceva de spus.
Dl. Seplecan Mihai:

Dar Comisia Europeană nu se schimbă.

Dl. Bogdan Emil:

Mai am şi eu ceva de spus. La Bruxeles, Comisia Europeană ne-a spus că de ce nu ne adunăm, CFR-ul, Consiliul Judeţean, Primăria la un loc, ca să putem accesa fondurile necesare ca noi primim toţi banii pentru efectuarea acestui lucru şi ne-au demonstrat în power point că suntem tâmpiţi! Deci asta este chestiunea! Pentru că nu suntem în stare să adunăm cele nu ştiu câte fonduri de la transportul CFR, de la transportul aero, de la Consiliul Judeţean şi primărie ca să ne dea ei împrumut fără dobânda...cu dobânda de BEI de aşa manieră încât să avem măcar 45 milioane de euro să ne poată da acest credit. 

Ne-au demonstrat-o foarte frumos...nu nu nu, te rog frumos, este o chestiune de gândire de dezvoltare. Să rămânem acum la 2.800 m în loc de 3.500 m este o porcărie, când am deblocat fonduri pentru rezolvarea Someşului, când s-au făcut atâtea chestiuni şi acuma stăm şi ne cramponăm pe treaba asta, poate domnul Canta ne spune un pic mai multe treburi!

Dl. Seplecan Mihai:

Deci, domnule doctor, haideţi să vă spun un lucru....

Dl. Bogdan Emil:

Lăsaţi orgoliile!

Dl. Seplecan Mihai:

Nu e nici un orgoliu a nimănui! Cine credeţi că îşi permite....Eu nu particip acolo, este a prietenului Nicoară, o acţiune politică, eu nu mă bag acolo în activităţile dânsului. Asta vreau să spun, domnule doctor, cum am spus şi domnului consilier judeţean, de ce nu semnalaţi alte probleme legate de Aeroport! De ce numai problema asta, intermodalul. V-am explicat, v-am trimis adrese, dacă CFR.....domnule...dar ne-am întâlnit cu prefectul Clujului, cu toată lumea la Bucureţi, cu ministrul...dacă CFR-ul nu vrea să finanţeze, domnule nu avem bani de gări!

Dl. Bogdan Emil:

Domnule preşedinte şi aparatul nostru tehnic, dacă acolo sunt neregularităţi, vă rog frumos, sesizaţi-le, faceţi anchetele de rigoare şi să terminăm odată porcăria asta că cine e nebun să plătească şi restul să îşi facă treaba! Mulţumesc!

Dl. Nemeti Andrei:

Dacă îmi permiteţi, asta cu tâmpiţii sunt de acord şi eu! Domnule preşedinte, acuma intermodat sau modal, dar cu tranvaiul 400-500 m nu putem rezolva? În scurt timp! Am rezolvat ceva! Atât! Avem 400 m sau 500 m şi am rezolvat o problemă pentru Cluj!
Dl. Seplecan Mihai:

Nu mai puţin, să vă spună domnul arhitect.

Dl. Salanţă Claudiu:


Bună ziua, este în analiză acest proiect la echipa Oviaru, care face planul de mobilitate urbană pentru polul de creştere municipiul Cluj Napoca, care vor prevedea diverse proiecte pentru circulaţie. Este acest lucru cu tranvaiul care să meargă la Aeroport, este în analiză la ei. 

Dl. Rusu Rareş:

Foarte bine, minunat, trebuie făcut, trebuie să găsim formule!

Dl. Salanţă Claudiu:

Există.

Dl. Salanţă Claudiu:

Pentru că în momentul în care vine un investitor şi aterizează pe Aeroportul Cluj trebuie să vină, dacă nu îi vine maşină după el şi nu ia un taxi, de acolo trebuie să meargă cu transportul în comun.

Dl. Salanţă Claudiu:

Şi pe partea cu taximetrele există o discuţie ca să se amenajeze un stand care să intre....

Dl. Rusu Rareş:

Mai am o întrebare, referitor la povestea..nouă ne-ar trebui ca să legăm totuşi de gara respectivă o pasarelă. Nu o putem face noi, cu Aeroportul, acea pasarelă?

Dl. Salanţă Claudiu:

Nu există gara. Se discută...

Dl. Seplecan Mihai:

Şi nu pasarelă cum au vrut cu 12 milioane de euro...

Dl. Rusu Rareş:

Nu discut aspectele astea! E treaba organelor de anchetă să îşi spună părerea! Şi a celor care au făcut SF-ul, nu e a mea! Pe  mine mă interesează de ce e atât de complicat să facem o pasarelă pentru ca gara respectivă să fie  pentru pasageri şi nu pentru marfă. Marfa poate e puţin exagerat.
Dl. Seplecan Mihai:

Dar din ce bani? Hai să zicem că aceea pasarelă se poate face, din ce bani? Când nu avem drumuri judeţene, spitale…!

Dl. Rusu Rareş:

Domnule preşedinte, nu putem discuta permanent doar de drumuri este si Aeroportul......
Dl. Seplecan Mihai:

Totul e axat doar pe Aeroport! Nu avem drumuri în judeţ, nu avem spitale, dar vorbim doar de aeroport!

Dl. Rusu Rareş:

....pentru că prin Aeroport îţi vin investitorii!

Dl. Seplecan Mihai:

Şi să meargă pe drumuri de care?

Dl. Rusu Rareş:

Trebuie să găsim o formulă, cred, ca să fim cu toţii de acord să stabilim nişte reguli, cum dezvoltăm acest judeţ! Nu putem permanent să spunem: trebuie să facem numai drumuri! Da, drumurile trebuie făcute non stop, dar haideţi să vedem în alte formule!

Dl. Seplecan Mihai:

Noi, Consiliul Judeţean nu putem să investim, ştiţi destul de bine, în Aeroport, pentru că e ajutor de stat. Deci, noi nu putem să facem această investiţie.

Dl. Rusu Rareş:

Împreună cu Aeroportul să gândim o formulă!

Dl. Seplecan Mihai:

Să facă Aeroportul, dar că, domnule Rareş Rusu, rămân fără bani!  Să vedeţi ce se va întâmpla acuma!

Dl. Rusu Rareş:

Eu spun să ne gândim o formulă să dezvoltăm pentru Cluj, nu pentru Aeroport! Nu mă interesează cum îl cheamă pe directorul de la Aeroport sau cine e în CA! Vorbim de Cluj acum!  De poarta Transilvaniei! La Debrecen intermodalul e gata, scrie foarte clar acolo, l-am văzut! Bun! Au putut! Nici o problemă! Hai să putem şi noi pentru că tot ce va însemna marfă din toată zona asta, în loc să vină la noi la Cluj va pleca în Debrecen!

Dl. Seplecan Mihai:

Domnule Rareş Rusu, haideţi întâi să vedem ce putem şi ce suntem lăsaţi să facem, conform legii. Haideţi şi dumneavoastră mai des la mine, haideţi să verificăm....

Dl. Rusu Rareş:

Eu vin, domnule preşedinte.

Dl. Seplecan Mihai:

Nu să mergem să afirmăm că nu am făcut aia, sau nu s-a făcut aia, că nu se poate, nu eşti lăsat să faci în primul rând. În moment când o să vin şi o să vă pun pe ordinea de zi că trebuie să alocăm 30 milioane acolo....dar ştii....nu e datoria noastră a Consiliului Judeţean ...nu ştiu care o să mai voteze atunci!

Dl. Bogdan Emil:

Datoria noastră este să dezvoltăm judeţul. Până acum ceea ce am spus, am spus cu năduf, dar acum vă spun nişte chestiuni de practică, de gândire. Ne-au arătat cei din Europa că suntem nişte tâmpiţi, că am pierdut în faţa judeţelor de graniţă şi judeţele limitrofe din Ungaria, ne-au demonstrat, am înghiţit-o, am simţit-o pe piele noastră că suntem proşti şi gata, asta e România, nu ne trebuie fonduri. Acest aeroport din Cehia a obţinut 92,5% fonduri europene, iar noi nu suntem în stare să obţinem 70-75% fonduri europene. Următoarea chestiune: noi avem şansa să fim aeroport zonal în Transilvania, ceea ce înseamnă dezvoltarea aeroportului în dauna celor din Târgu Mureş, Oradea, Timişoara ş.a.m.d. Aceste lucruri se pot face la Cluj şi este interesul nostru să se dezvolte Clujul. 
În al treilea rând, ni s-a explicat că noi suntem la ora actuală, ca şi poziţie în IT şi ca beneficii economice, al doilea oraş din ţară şi este normal ca să avem posibilitatea de concentrare aici şi de mişcare a factorilor economici din Europa şi din lume. Din punct de vedere medical, ţin să-ţi spun că nu ştiu câte conferinţe medicale nu s-au ţinut la Cluj din cauza transportului. Ultima chestiune pe care vreau să ţi-o spun este că se zicea să mergem cu transportul în comun, dar transport în comun nu avem noaptea, domnilor, iar dacă ajungi noaptea în aeroport, stai câte o jumătate de oră să aştepţi un taxi, dacă nu ai rezervată o maşină care să te ducă. Suntem de râsul curcilor şi noi trebuie să ne dezvoltăm şi să gândim un pic altfel. Domnilor, de câte ori discutăm, ni se mobilizează toate intestinele aici şi suntem pe cale să vomăm.
Dl. Mihai Seplecan:


De cinci luni de zile, tot ce vă spun aici, mai devreme sau mai târziu aţi văzut că a fost adevărat. Ce să transporţi de aici, în acel SF pentru inermodal a fost pusă şi firma Panetone, care a vrut acum 4 ani să vină aici, dar nu au mai venit, iar ei erau trecuţi că vor transporta cozonaci de aici. Domnule doctor, dacă doriţi informaţii, vă stau la dispoziţie.
Dl. Bogdan Emil:


Acestea sunt bârfe.

Dl. Mihai Seplecan:


Sunt „bârfe”. Aveţi dreptate, domnul doctor. Domnule Druţă, aveţi cuvântul.

Dl. Druţă Eugen:


Eu o să fiu foarte scurt, fiindcă ştiu că colegul meu vorbeşte mai mult. Percepţia publicului şi a mass-mediei este că există un conflict personal între conducerea aeroportului şi Consiliul Judeţean Cluj, mai ales cu preşedintele şi executivul consiliului judeţean. Aceasta este percepţia publicului şi dacă o să ieşiţi pe stradă şi o să întrebaţi, o să vă spună aceste lucruri. Trebuie rezolvat acest lucru, fiindcă alţii au făcut-o şi au putut, dacă noi nu suntem în stare, înseamnă că nu putem.
Dl. Mihai Seplecan:


Da, aveţi dreptate la conflict. Eu cred că am fost cel mai apropiat de domnul Ciceo, acest lucru l-am spus şi în instanţă, până am ajuns aici şi s-au făcut presiuni să eliberez autorizaţii în regim de urgenţă. De când nu răspunde la nicio adresă, exact cum s-a întâmplat cu RAADPP-ul până s-a desfinţat, până cănd cei din Consiliul de Administraţie, pe care noi i-am numit, la fel, nu ne răspund la nicio adresă. Este vorba despre aproximativ 18 milioane de euro, este o hotărâre a consiliului judeţean din anul 2007, dacă nu mă înşel, cu taxa de 5 euro pe fiecare pasager, care nici până în prezent nu ştim ce s-a întâmplat. Sunt banii pe taxa de siguranţă, care nu ştim ce s-a întâmplat cu ei. Nu este un conflict, eu nu am nimic cu domnul Ciceo, nu am avut nimic cu domnul Avram, nu am nimic cu nimeni, dar nu pot să merg în acelaşi ritm în care s-a mers până acum sau cu care au fost obişnuiţi până acum. Nu le-am cerut nimic, nu le cer nimic, le cer doar să respecte legea şi să dezvoltăm judeţul acesta, dar cu paşi, nu poţi să faci pista sau să vină azi să-mi zică în instanţă, avocaţii, domnule preşedinte vi se pare normal faptul că nu a venit nimeni de la Consiliul Judeţean Cluj la recepţia lucrărilor. Le-am zis că nu mi se pare normal şi vă spun şi paşi, cum au fost ocoliţi, dar eu propun în calitate de preşedinte, să mai facem o recepţie dacă nu ascunde nimic, mâine mergem acolo şi facem recepţia la pistă. Domnule Druţă, timpul va dovedi că am avut dreptate şi aici, din nefericire.
Dl. Bogdan Emil:


Acest consiliu trebuie să aibă o majoritate de voturi şi eu o să propun supunerea la vot a unui proiect de hotărâre pe acest subiect, iar dacă se votează, acesta trebuie pus în aplicare, fiindcă plenul consiliului judeţean este suveran, iar restul sunt discuţii. Personalul consiliului judeţean trebuie să se supună...
Dl. Mihai Seplecan:


Conform legii, domnule consilier judeţean.

Dl. Bogdan Emil:


Conform legii.


Al doilea lucru, îmi spuneţi că nu ştiţi ce se întâmplă cu cei 5 euro/pasager, dar noi aprobăm bugetul şi când noi avem în buget....

Dl. Mihai Seplecan:


Dar nu are nicio legătură cu bugetul

Dl. Bogdan Emil:


Păi ziceţi că nu ştiţi ce se întâmplă cu acei bani?
Dl. Mihai Seplecan:


Păi dacă nu ne răspund la adrese, nu ştim ce fac cu acea taxă.
Dl. Bogdan Emil:


Păi solicitaţi Consiliului de Administraţie.
Dl. Mihai Seplecan:


Ei votează între ei să nu ne dea nouă răspunsuri la adrese. Despre ce vorbim aici? V-am trimis adresă cu faptul că auditul nu a fost lăsat să-şi facă auditul acolo.
Dl. Bogdan Emil:


Nu se poate, că nu este legal, trebuie să se supună.
Dl. Mihai Seplecan:


Păi aţi văzut, nimeni nu e de capul lui.
Dl. Druţă Eugen:


Vreau să completez, vizavi de declaraţia anterioară. Eu cred că ar trebui să ne adunăm cu toţii aici, reprezentanţii aeroportului, ai consiliului judeţean, toată lumea, „intrăm într-un loc” şi ieşim cu o concluzie. Ce trebuie să facem ca să rezolvăm problema? Altfel o să reluăm povestea şi la primăvară şi tot aşa.
Dl. Mihai Seplecan:


Ştiţi ce trebuie să facem, să recuperăm cei 900 mii de euro pe care i-a plătit consiliul judeţean pentru un SF care nu se putea plăti, acest lucru trebuie s-ăl facem domnule Druţă. 

Dl. Druţă Eugen:


Acest lucru s-a mai spus aici, dar să nu amestecăm lucrurile.

Dl. Mihai Seplecan:


Dar cum să facem un lucru pe care ştim că nu se poate face, pe care am plătit bani şi pe care trebuie să-i recuperăm. 
Dl. Druţă Eugen:


Vă mai întreb o dată, cum alţii au ştiut şi au putut.
Dl. Mihai Seplecan:


Că au fost şi lăsaţi de către Uniunea Europeană şi de Master Plan
Dl. Canta Dorel:

Alţii au reuşit pentru că erau de stânga şi aici e o mostră de conducere de dreapta. O zi bună.
Dl. Secară Dorel:
Domnule preşedinte, scurt şi la obiect. La Ostrava s-a văzut foarte clar cum şi-au dat mâna toţi şi au realizat acest proiect. Peste 90% din finanţare a fost asigurată prin liderul de proiect care a fost regiunea, acolo s-a văzut o coeziune admirabilă şi de aceea au reuşit domnule Canta, indiferent că sunt de stânga sau de mijloc. Domnule preşedinte, este părerea unanimă a judeţului că, atât dumneavoastră cât şi domnul Ciceo, conflictul personal pe care îl aveţi, îl transferaţi asupra instituţiilor pe care le reprezentaţi. Să ştiţi că nu vă onorează nici pe dumneavoastră şi nici pe domnul Ciceo. Părerea colegilor mei de aici mi se pare absolut corectă şi de bun simţ. Doamna Gaci, dumneavoastră tot spuneţi de acest SF că nu este bun, acesta nu se poate ameliora, remedia, înbunătăţii, aduce la standardele care se cer, chiar nu se poate? Ca să nu mai intervin, vreau să rog aparatul de specialitate al consiliului judeţean să facă cât se poate de repede transmiterea acestor sume de bani pe care le-am repartizat pe drumuri către primării, fiindcă ce am hotărât la şedinţa extraordinară precedentă încă nu au ajuns informările cu sumele acordate, cel puţin până ieri, nu ştiu dacă nu au ajuns astăzi la primării, iar ei trebuie să-şi facă proiectele de hotărâri pentru şedinţele de consilii locale şi vă daţi seama că se mai lucrează doar până prin 22 decembrie şi nu vor putea utiliza banii. Nu vreau să folosesc cuvântul pe care la folosit domnul doctor de două ori, dar din nou no să putem utiliza banii. Să se facă urgent informăriile către primări pentru a-şi putea derula activităţile ca să poată utiliza banii.
Dl. Mihai Seplecan:

Domnule Secară, tot zicem că să stăm să mai veden, dar eu ca ordonantor de credite trebuie să recuperez cea ce este de recuperat şi s-a dovedit în acest sens. Ca să putem face ceva trebuie să înţelegem toţi că trebuie să recuperăm cea ce s-a plătit greşit, mai ales că nu avem bani pentru drumuri, pentru spitale, etc, unde noi trebuie să intervenim. Eu observ că, deşi dumneavoastră aţi intervenit de nenumărate ori în sensul că de ce se pune în prim plan doar Aeroportul şi trebuie să recunoaştem că aţi avut dreptate, pentru că acest judeţ nu înseamnă numai Aeroportul, în general problema Aeroportului este percepută ca un conflict între mine şi domnul Ciceo. Dar trebuie să repet a nu ştiu câta oară că nu există un conflict între mine şi dânsul. Noi am fost prieteni, acesta participând chiar şi la aniversarea zilei mele de naştere omnul Ciceo, aşa cum am fost şi cu alte persoane, dar odată cu momentul la care am ajuns preşedinte, eu nu am putut să dansez cum au vrut alţii. Asta este toată problema. Nu am nimic nici cu domnul Ciceo. Dar pentru că vreau să vedeţi realitatea, astfel că să nu-mi puteţi reprosa că nu v-am informat că Aeroportul nu răspunde la adresele noastre, o să vă trimit toate adresele la care nu am primit răspuns de la Aeroport şi care privesc investiţii de milioane de euro. o să fac asta pentru a vă da posibilitatea ca şi dumneavoastră să veniţi la următoarea şedinţă şi să-l intrebaţi pe domnul director de ce nu a răspuns la solicitările consiliului judeţean. o să fac asta ca să arăt că nu de toate problemele este răspunzător doar preşedintele şi aparatul de specialitate. 
Dl. Secară Dorel:

Domnule preşedinte, o vorbă de profundă înţelepciune spune aşa: „una-i una, alta-i alta”. Eu înţeleg că suntem într-un conflict între instituţii, dar nu sunt organe abilitate în ţara asta care să rezolve litigiile.  
Dl. Mihai Seplecan:

Domnule Secară, există astfel de organe, dar în cât timp se rezolvă, asta este problema. 
Dl. Secară Dorel:

Sunt organe abilitate care rezolvă litigiile, dar poate aveţi dreptate, dar eu nu am cunoştinţe exacte despre situaţia de acolo, dar trebuie să apelaţi la organele abilitate ca să facă ordine şi să recuperaţi cea ce este de recuperat. 

Dar proiectul în discuţie este o altă chestiune, fiincă la Ostrava era un grafic pe care l-am studiat pentru că am vrut să înţeleg ce se întâmplă acolo. Acest grafic prezenta tendinţa de creştere  a transportului cargo după ce au făcut acea legătură cu calea ferată de 15 km. Şi atunci noi nu putem face o pasarelă sau o subtraversare de 350 m? Mi se pare jignitor. Debrecen ne-a luat-o înainte şi o să ne ia şi Târgu Mureş-ul şi Oradea şi o să vedeţi ce decădere spectaculoasă o să aibă judeţul Cluj. 

Dl. Mihai Seplecan:

Domnule Secară, pentru că aţi amintit de trasportul de mărfuri, vă întreb ce am putea trasportta din judeţul Cluj, mai ales că în documentaţia făcută de Aeroport era pusă de exemplu firma Panetone care nu are activităţi la noi?

Dl. Secară Dorel:

Să ştiţi că în secolul 21 agentul economic îşi doreşte ca marfa lui să ajungă rapid, pentru că dacă ajunge după o săptămână asta influenţează preţul şi colaborările. 

Dl. Mihai Seplecan:

Dar ce producem noi şi ar putea fi transportat?

Dl. Secară Dorel:

Se transportă containerele cu marfă, dar nu pot să spun exact despre ce marfă este vorba. este foarte important pentru agenţii economici ca marfa lor să ajungă cât mai repede la destinaţie.   
Dl. Mihai Seplecan:

Legat de pasarela despre care aţi amintit, o astfel de lucrare nu poate să coste 12 milioane de euro, cât a fost menţionat în documentaţia întocmită. 

Dl. Todea Cosmin:

Chiar dacă a fost trecută acea valoare de 12 milioane de euro, asta valoarea din proiect, dar urmează un SF şi un PT, apoi o licitaţie, astfel că acea valoarea poate să scadă la 3 milioane. Nu este nici o problemă că este menţionată o astfel de sumă. 
D-na Gaci Simona:

Este deja făcut şi proiectul tehnic şi toate specificaţiile tehnice. Au mai fost făcute 2 SF-ri până acum, dintre care unul întocmit în anul 2014 care nu avea avizele tehnice în cea ce priveşte soluţiile tehnice pentru realizarea investiţiei. Repet, nu avea avizele tehnice. Nici cel din 2015 …..
Dl. Todea Cosmin:


Cine trebuie să dea aceste avize? Consiliul judeţean?
D-na Gaci Simona:


Nu consiliul judeţean, ci de exemplu Direcţia de sănătate publică, Compania de căi ferate, CNADR, Direcţia de cultură, etc. Este vorba de avize care sunt necesare la momentul la care se aprobă o astfel de documentaţie, de SF. Aceste avize trebuie să existe pe soluţiile tehnice. Nici la acest moment nu există toate avizele pe nici una dintre variantele SF. 

Dl. Mihai Seplecan:


Nu consiliul judeţean trebuie să emită aceste avize, ci alte instituţii, iar noi nu am încurcat cu nimic. Din actele pe care vi le-am comunicat pe e-mail reiese foarte clar că proiectul Multimodal este de responsabilitatea municipalităţii. În această situaţia, chiar dacă noi am vrea să-l realizăm nu putem pentru că este de competenţa noastră. 

Dl. Todea Cosmin:


Dar acele avize nu au fost solicitate sau nu au fost date. Cum este de exemplu Direcţie pentru cultură, nu văd ce treabă are cu proiectele Aeroportului. 

D-na Gaci Simona:


În avizele de principiu s-a cerut a se întocmi nişte studii în completare. Practiv iniţial se emite un aviz de principiu, după care se emit avizele tehnice. De exemplu documentaţia depusă la consiliul judeţean nu s-a completat cu tot cea ce era necesar, dar în toate materialele…

Dl. Todea Cosmin:

Din ce cauză, pentru că mi se par acestea nişte nimicuri pe lângă proiectul în sine, aşa cum este un aviz de la Direcţia pentru cultură. 

D-na Gaci Simona:

Presupun că pentru că nu au fost întocmite, deoarece dacă ar fi fost nu cred că nu ar fi fost eliberarte acele avize nu 

Dl. Mihai Seplecan:

Este la fel ca la ……
Dl. Secară Dorel:

…………..
Dl. Mihai Seplecan:

Am trimis pe e-mail şi documente semnate de la CNADR că nu sunt de acord şi la fel de la CFR…Lucrurile sunt cât se poate de clare.

Dl. Secară Dorel:

Domnule preşedinte, să nu-mi spuneţi că...

Dl. Todea Cosmin:

Din informaţiile mele în alte localităţi lucrurile stau altfel. De exemplu doamna primar Olguţa, de la Craiova, a primit sprijin astfel ca până în anul 2020 să aibă 2 milioane de călători, în timp ce acum au 200.000 călători. Asta pentru că aşa a vrut Guvernul Ponta. 

Dl. Mihai Seplecan:

Foarte bine ai punctat, domnule Todea…
Dl. Todea Cosmin:

Dar acel guvern a fost schimbat şi atunci se pot schimba multe. in informaţiile mele în alte localităţi lucrurile stau altfel. De exemplu doamna primar
Dl. Mihai Seplecan:

Aşa este, dar nu putem ignora un SF făcut pentru care s-a plătit o grămadă de bani.

Dl. Todea Cosmin:

Trebuie să-l modificăm, nu trebuie să-l plătească nimeni.
Dl. Mihai Seplecan:

Dar nu noi. Ce să modificăm, să vină Guvernul, schimbaţi hotărârea...
Dl. Todea Cosmin:

Eu zic că trebuie colaborare.
Dl. Mihai Seplecan:

Aveţi perfectă dreptate, luaţi-l pe domnul doctor, că astăzi era foarte pregătit şi informat, să meargă la Uniunea Europeană, să schimbe Master Plan, să vină aici cu Uniunea Europeană, cu Ministerul Transporturilor, să ne spună ce să facem. Noi ce să facem? Să punem carul înaintea boilor?
Dl. Todea Cosmin:


Bine, dar şi în Master Planul acela sunt nişte banalităţi, să nu le zic nişte prostii, s-au dat la Craiova 2 milioane de călători până în anul 2020?
Dl. Mihai Seplecan:

Nu e vina mea, vina lor, vina judeţului Cluj. E vina Guvernului, e vina Uniunii Europene, nu ştiu a cui este vina, dar ce putem face?
Dl. Todea Cosmin:

Bine, dar nu putem să lăsăm proiectul acesta balta.
Dl. Mihai Seplecan:

Avem 2 senatori de Cluj. Vorbiţi cu ei să ia legătura cu Parlamentul României, să sesizeze Ministerul Transporturilor, să meargă la Uniunea Europeană, nu să stea în Sinaia toată după masa şi toată noaptea.

Dl. Druţă Eugen:
Aţi spus un lucru adevărat, dar vreau să vă întreb dacă vrem sau nu vrem acest intermodal sau multimodal, cum se numeşte?
Dl. Mihai Seplecan:

Vrem.

*
Având în vedere faptul că au fost epuizate toate probleme înscrise în ordinea de zi a acestei şedinţe, constat că lucrările prezentei şedinţe s-au încheiat şi vă mulţumesc pentru participare.

*

       
În conformitate cu prevederile art. 10 din Legea privind transparenţa în administraţia publică nr. 52/2003, cu modificările şi completările ulterioare, prezentul Proces-verbal se consideră minută, urmând a fi afişat la sediul Consiliului Judeţean Cluj şi publicat pe site-ul propriu.

            Drept pentru care a fost încheiat prezentul proces-verbal.

                   PREŞEDINTE

                   SECRETAR  AL JUDEŢULUI,

                  Seplecan Mihai                                               Simona Gaci
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